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INFORMACJA O UNIEWA2NIENIU WYBORU NAJKORZYSTNIEJSZEJ OFERTY,
POWTORZENIU CZYNNOSCI OCENY | BADANIA OFERT ORAZ PONOWNYM WYBORZE
NAJKORZYSTNIEJSZEJ OFERTY

W imieniu Powiatu Lubaczowskiego, zawiadamiam o uniewaznieniu czynnosci oceny
I wyboru najkorzystniejszej oferty dokonanej w dniu 11.06.2021 r. oraz zawiadamiam o powtdrzeniu
czynnosci badania i oceny ofert oraz odrzuceniu oferty Grupy Invest Sp. z 0.0. Giedlarowa 99a,
37-300 Lezajsk i ponownym wyborze najkorzystniejszej oferty w postepowaniu o udzielenie
zamdwienia publicznego pn.: ,,Dostawa sprzetu i wyposazenia pracowni szkolnych dla Zespotu
Szkot w Lubaczowie oraz Liceum Ogodlnoksztatlcacego w Lubaczowie w ramach realizacji
projektu ,,Wzrost jakosci ksztalcenia ogdlnego w szkotach powiatu lubaczowskiego” Zadanie
nr2 - ,Tablety” prowadzonym w trybie podstawowym bez mozliwosci negocjaciji.

Uzasadnienie uniewaznienia czynnosci wyboru najkorzystniejszej oferty: Zamawiajacy w dniu
11.06.2021 r. dokonat wyboru najkorzystniejszej oferty w zakresie Zadania nr 2 — Tablety, ztozonej
przez Grupa Invest Sp. z 0.0. Giedlarowa 99a, 37-300 Lezajsk, jednoczes$nie, zgodnie z przepisami
ustawy PZP informujgc o wyborze wykonawcéw biorgcych udziat w postepowaniu.

W dniu 15.06.2021r. firma CPU ZETO Sp. z 0.0., ul. Powstancéw Wielkopolskich 20, 58-500
Jelenia Gora, zwrdcita sie z wnioskiem o wglad do oferty wybranego Wykonawcy, a nastepnie pismem
z dnia 16.06.2021 r. ztozyta wniosek o odrzucenie oferty Wykonawcy z uwagi na niezgodnosé
oferowanych tabletéw z SWZ (brak ztgcza USB 2.0 typ C). W $lad za ww. wnioskiem oraz po
ponownej analizie oferty Wykonawcy, Zamawiajgcy w dniu 18.06.2021 r. wystgpit do Wykonawcy
Grupa Invest Sp. z 0.0. Giedlarowa 99a, 37-300 Lezajsk z wezwaniem do ztozenia wyjasnien do tresci
ztozonej ofert celem potwierdzenia czy zaoferowane tablety spetniajg wymagania opisane w SWZ.
W wymaganym terminie do Zamawiajacego nie wptyneta odpowiedz wykonawcy na ww. wezwanie.

W zwigzku z tym Zamawiajgcy uniewaznit dokonang w dniu 11.06.2021 r. czynno$¢ wyboru
najkorzystniejszej oferty oraz w dniu 22.06.2021 r. powtérzyt czynnosé badania i oceny ofert, odrzucit
oferte  Grupy Invest Sp. z 0.0. Giedlarowa 99a, 37-300 Lezajsk oraz dokonat ponownego wyboru
najkorzystniejszej oferty.

Wobec powyzszego, na podstawie art. 253 ust. 2 ustawy z dnia 11 wrzeénia 2019 r. Prawo
zamodwien publicznych (Dz. U. z 2019 r,, poz. 2019 z pdzn. zm.) zwanej dalej ,ustawg” informuje,
ze w przedmiotowym postepowaniu jako najkorzystniejsza wybrana zostata oferta ztozona przez:

CPU ZETO Sp.z o.0.
ul. Powstancéw Wielkopolskich 20, 58-500 Jelenia Géra

Uzasadnienie wyboru oferty: Ztozona oferta uzyskata najwiekszg ilos¢ punktéw w oparciu o ustalone
kryteria oceny ofert: cena i okres gwarancji. Ponadto Zamawiajgcy zwiekszyt kwote jaka zamierza
przeznaczy¢ na sfinansowanie zamoéwienia do ceny oferty najkorzystniejsze;.

Nazwy Wykonawcow, ktorzy ztozyli oferty wraz ze streszczeniem oceny i poréwnania

ztozonych ofert:

1. CPU ZETO Sp.z o.0.
ul. Powstancow Wielkopolskich 20, 58-500 Jelenia Gora

Liczba punktéw przyznana ofercie w kryterium ,CENA” - 60,00
Liczba punktéw przyznana ofercie w kryterium
,LOKRES GWARANCJI” - 40,00

taczna liczba punktéw przyznana ofercie - 100,00




2. Grupa Invest Sp. z o.0.
Giedlarowa 99a, 37-300 Lezajsk

Oferta Wykonawcy zostata odrzucona na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 5 ustawy.

3. KRT GROUP Sp. z o.0.
ul. Juliusza Osterwy 4/10, 23-200 Krasnik

Oferta Wykonawcy zostata odrzucona na podstawie art. 226 ust. 1 pkt4 i 5 ustawy.

4. TAS Tomasz Orlikowski
ul. Grunwaldzka 12/83, 99-300 Kutno

Oferta Wykonawcy zostata odrzucona na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 5 ustawy.




